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PALABRAS CLAVE Resumen

Colesterol HDL; Introduccion: Los resultados de los programas de garantia de calidad indican que existen dife-
Métodos rencias significativas entre los métodos homogéneos disponibles para la medicion del colesterol
homogéneos; HDL. Sin embargo, la posible influencia de efectos matriz en las muestras liofilizadas emplea-
Riesgo cardiovascular das y la ausencia de un valor verdadero en estas muestras, hace dificil la valoracion completa

de estos métodos. En este estudio experimental multicéntrico hemos comparado los méto-
dos homogéneos mas utilizados en nuestro medio, con respecto al de precipitacion de acido
fosfotlngstico-MgCl,.

Material y métodos: Cada laboratorio procesé unas 100 muestras de suero de pacientes por
uno o dos métodos homogéneos y envio alicuotas congeladas de las muestras analizadas al
laboratorio central donde se procesaron por el método de precipitacion.
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